Koltai M. Gabor

Mi komoran vétkeziink mindig

(Baal-vdzlat)

Brecht parédianak, persziflazsnak szanta a Baal, késébb mégis képtelen volt téle
szabadulni, réviddel halala elétt Gjabb és ujabb valtozatokat készitett a témara.
Torténetébol igy nemcsak a lezartsag érzete hianyzik, hanem a biztonsagé is, vajon a
sokadik valtozat utan komolyodtak-e a szerz6 szandékai. Sok mondatfizér bloffnek
tanik, maskor talan a lényeget vétjik el, ha szerzéi tréfara gyanakszunk. Az alabbi
(nem szinpadszerd, elméletinek szant) gondolatmenet egyfajta lancra probalja
felfizni e mondatokat és viszonyokat, ez pedig a Baal és a Faust elsé része kozti
parhuzam.

Baal kevéssel azutan, hogy mellbe szurta baratjat, oregasszonyoknak segit
r6zsét cipelni. Az 6t 1ld6z6 rendérok azon tinddnek, vajon gyilkost,
varietéénekest, kolt6t, korhintatulajdonost vagy favagét keresnek-e, esetleg egy
milliomosné szeret6jét. Sophie szerint hatalmas, idomtalan és orangutanra
emlékeztet, a szereplSlista viszont lirikusként tiinteti fel, és hamar megtudjuk,
egyetlen né sem szabadulhat a vonzaskorébdl. Néhanyszor gyermekhez hasonlitjak,
a Baal-kordl szetint azért zuzza szét, amit “Osszetdr / Mert kivancsi, milyen az
bel6l”. Az emberséget kéri szamon a favagoktol (mert visszakovetelik téle a hullatol
lopott piat), masutt az allatot kivanja napvilagra hozni mindenkibdl. Néha ugy tlnik,
minden elkévetett bint megszenved, maskor mintha kifigurazna a szerepbe préselt
elédoket, Don Juant, Platonovot, Faustot, a dramairodalom elkarhozott,
igazsagkeresé lazadoit. (Brecht, bar mar ismerte Weillt, maga irt zenét a darabhoz,
ez pedig kifejezetten romantikus, cseppet sem elidegenité vagy ellenpontozé zene.)

A Baal nem puszta variacié Goethe Fausfjara, de annak hatarozott értelmezése.
Két szimbolikus név: a mindenségnek nekifeszilé karhozatos ember és a vad
termékenységisten. Amikor Goethe irni kezdett, Faust nem puszta név volt, hanem
az arr6l t6bbé le nem fejtheté mitolégia. A Faust-mitoszt addigra Eurdpa-szerte
ismerték, a nép csakiugy, mint a muveltebb korék. Brecht bizonyos értelemben

hasonlbéan vilasztott beszélé nevet: Baal nem volt kultartorténeti hérosz, neve
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egyszerden csak o6nmagaban felidéz egy képzetet, a kordiba nem szorithat6
természet tombolasat. (Beszél6 név Ekart is, valoszintleg a koézépkori szerzetes-
filozofusra, Eckhart mesterre utal, aki a természet-istenségbe olvadast tizte ki
célul.)

Brecht atvette a Faust I. jelenetezési modjat és cimszerkezetét, szamos képet és
mondatot, s gyakorlatilag minden szerepl6t. Az alaptorténet nem valtozott. A
kivételes tehetségli ember (Faust/Baal) felismeri, hogy a valédi beteljestilés — ha gy
tetszik, kielégiilés — nem lehetséges az emberi lét korlataibol valé kitorés nélkil.
Hogy tullépjen e kategorian, s az isteni lét kozelébe jutva legalabb egyetlen percre
feloldodjék a tokéletes gyonydrben (tudasban, tapasztalasban), kéjre kéjt, bunre
btint kell halmoznia. A mar-mar teherként ranehezedé élethabzsolas talan
meghozza a Természettel valo egyestilés, a kielégiilés, a feloldodas pillanatat. A
megannyi élvezettel és kinlddassal jaré kereséshez titkozatos kisérd szegbdik hozza
(Mefiszté/Ekart), aki olykor a “gonosz” nevében tovabbloki, maskor a “j6”
jegyében visszatartja tarsat, maga is el-elcsodalkozva azon, amit lat. A j6-gonosz
kett6ssége, az “6rokké rosszra tor6, jora valo” et (Faust) az 6rdog sajatja, mint
Bulgakov valtozataban, A Mester és Margaritiban. Ennek segitségével mehet végig
Faust/Baal az 6nmaga szamara kijelolt uton, abban reménykedve, hogy keresésére a
halallal egyet jelentd nyugalom tehet majd pontot. Az utat a kényszerd Bln szegélyezi
(két tonkretett asszony: Margit és variacioi, Johanna, illetve Sophie Barger), a
reménytelenil utanzé Csodalat (Faust: Wagner, Baal Johannes, Lupu), egyszoval
mindaz, ami a kézépkori moralitas-forma egyéni dramava oldédasaval jar.

A torténetek befejezése eltéré. Faust a munkaban lel nyugalmat és (talan)
megbocsattatast, Baalnak viszont teste-lelke elrothad az egyre tresebb, céltalanabb
keresés soran. Faust “kolcsonkapott” halhatatlansiga Baalnal a “meghalni nem
tudas” gyotrelme; Baal nem o6lheti meg, legfeljebb fokozatosan a pusztulasig
roncsolhatja magat. Még az utolsé pillanatban is kinlédva vonszolja magat a halal
felé — err6l szol egyik dala, a “Halal az erdén” (a vég felé¢ haladva dalai egyre
“alanyibb” versekké valnak); ennek képei, mintha profécia volna, visszatérnek a

zarojelenetben.

Faust igy vall céljardl: “Ha egyszer gy szolnék a petchez, / oly szép vagy, 6 maradj,

ne menj! / [...] akkor pusztulnék szivesen!” “Boldog, [...] kit tincos tobz6das utan
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érhet utdl egy lany 6lében [a Halal]. / Oh, hogy a roppant szellem ereje alatt én el
nem rogyhatnék ott!” Ami Faustnal feloldédas a kéjben, az Baalnal belepusztulas.
Faust maskor alomszeri képekben idézi f6l e sovargast. “... 6rok fényét habzsolni
hogy' rohannék, / eléttem a Nap, mogottem az éj, / felettem a menny, alattam a
tenger — / szép alom, s kézben minden fény kihal.” Mashol a kivalasztott torténet

(13

visszavalt (a)moralitissa: “... s igy az emberiség énjét énemmel élve, / hulljak végiil
bele a semmiségbe.”

Ez utébbi idézet befejezése a kielégiilésnek egy kevésbé kozmikus szintjére
utal: “Mefiszt6 (bizonyos mozdulat kiséretében): |...| s végul a nagy szent intuiciét / —
nem mondhatom, mint — befejezni”. Ami nem fokoz le semmit: a Faust torténete
voltaképp  Osszefoglalhaté abban, hogy féhése mindkét részben egy-egy
szeretkezést probal megszervezni Mefisztd segitségével, mint egy Bufuelben.
Baalnak viszont mar bonyolult listaja van a gyonyorokrdl, ezt 6 talan mar 6l sem
vezetné ra. Neki mintha egy skalaja lenne, egy élvezeteket és blinoket nagysag
szerinti sorrendben tartalmazé lajstrom, amelynek Ekart all a végén (a vele vald
viszony ¢és meggyilkolasa). Ez utan mar a halal kovetkezik, s ez Baal
hedonizmusanak egyik oka: az Onpusztité életbe be kell zsufolni mindent, hogy
teljes legyen, miel6tt még kifutna, Baal pedig tudja, ez mikor esedékes. (“A
mocsokban szeretett henteregni, s aztan tobbé fel se kelt, s ezt tudta is.”) Es akkor
talan megtudja a valaszt — el6bb-utébb csak elér egy pontot, amin nem léphet tal.
Ekart/Mefiszt6 tehat tobb, mint kommentator; el8szor is partnerként vesz részt az
élvezetekben (mint Karl August herceg, aki a legenda szerint két hétig a
legpironkodtatobb gyonyoérokben lubickolt az ifja Goethével, majd elvaltak, és attol
fogva magaztak egymast). Masrészt néha mintha maga is elcsodalkozna, meddig
merészkedik tarsa. De az undor ellenére sem képes téle elszakadni. A mar-mar
megingott (vagy ezt jatszé) Mefiszté hozza is fzi: “Nincs ocsmanyabb latvany a
fold szinén, / mint egy 6rdog, ha meghasonlott.”

Nem jutunk kézelebb viszonyukhoz, mig meg nem érezziik benne az alapvetd
transzcendenciat, a végzetszerlen elrendelt, metafizikus kotédést. Ekart az elsé
talalkozastol kezdve (ahol is efon Baalért, akar egy masik vildg kovete) halotti misét
komponal. Ha van jelentésége a célzasnak, talan Baal rekviemjét irja — tudja,
akarcsak Mefiszté Faustrol, hogy harca nem végzédhet gy6zelemmel. Baal utja nem
mas, mint az ahitott halal felé vezet6 ut, Ekart pedig a Kisérté mefisztoi figurajan
tal a masik vilag révésze is. Es hidba gyilkolja meg, talin épp ez jelenti Baal szamara
a végs6 staciot. Az utolsé pillanatokra, mint mondja, “ismét egyedil lehet a

bérében”. Egy gyermeki kivancsisaghodl, kényszeredetten vétkezd gyilkos folott
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csupan egy hasonl6 kivilallé mondhat itéletet. A Don Juan-mitosz szerint egyetlen
ember ragadhatja magaval a blindst: az, akit megolt. (De lehet, hogy a mise egyszerti
jelzése Ekart mivész voltanak. A készilé md hangneme esz-moll — ez talan még
Dessau-nak is sok lenne —, negyed hang hifjan d-moll, mint Mozart Reguiemje és a
Don Giovanni halal-témaja.)

Mefiszt6 szerint Faust “az ég minden csillagjat kévetelve, / a f6ld minden
kéjére ahitoz. [...] Oly lelket adott neki a sorsa, / mely mind elébbre tor zablatlanul,
a foldi 6romoket atugotja vad tortetésében vakul. [...] s 6r6kOs szomjusagait / étel s
ital ajkandl csak fokozza; / lelkének enyhet nem talal soha; / s ha 6rdégnek magat el
nem is adta volna, / mégis el kéne buknial” A végeredmény, az elkertlhetetlen
vereség joslata: ahol a percnyi beteljestilés még intenzivebb vagyat szil, ott
elkertilhetetlen a pusztulds (“igy tantorgok vagytol a gyonyorig, / S igy epedek uj
vagyért a gyony6rben”). Baal esetében ez a testi-lelki szétrothadas. Faust nem jut el
idaig. Brecht a lira ellenére is racionalisabb gondolatmenetében e célkitizést az
ember legfeljebb isteni beavatkozassal élheti tul, de a Baa/ vilagaban nincs Isten
(helyesebben “a nemi szerv és a hugycs6é Osszekapcsolasaval mindorokre leirta
magat”), és a Baal/ vilaganak pokla (a Faust Auerbach-pincéjének sajatos parjelenete),
ellentétben a Faustot fenyeget6 kénkoves langokkal, mar eviligi inferno — szesztdl,
nemibajtél kimart véglények lakta pokoltornaca, Ekart és Baal vandorlasainak
utolsé elétti allomasa — talan Gjabb jaték a moralitasok stacio-technikéjaval.

A vandorlasok stacioi. A Baal kezdete egy régota bérelt padlasszobaban mutatja
hését (a padlasrol késébb), aki még kétédik a tarsadalomhoz, konzumvacsorakon
vesz részt, anyagiak, fehér ingek, nyomdak reményében mutogatja magat, és persze
botranyba fullasztja az estét (ez lesz az utolsd; egy megel6z6 torténet befejezd
jelenete). Mégis, Ekart megjelenéséig ugyanaz a varos, ugyanazok a kocsmak,
ugyanazok a fuvarosok. Ekart eljévetelekor a moralitasok és a régi Don Juan-
torténetek vandorlasai kezd6dnek; erdék, eséverte tolgyfak, at menti, alig evilagi
kocsmak, Goethénél a drogos utazasokra emlékezteté boszorkanyszombatok:
valami kiilonés Osszekapcsolasa a természetbe, a halalba és a lélek benséjébe, a
végsé6 pusztulassal jaré 6nmegismerésbe vezetd utnak.

Faust: “Megérted-¢, lelkembe mily csodas / Erét ont e pusztaban bijdosas?”
“S adtad orszagomul a dus természetet / S hatalmat élnem s élveznem is. [...] S ha
az erd6n vihar csattog, ropog, / s zuhantdban az 6rids fenyGszal recsegve zizza szét
szomszédjait [..], biztonsagos barlangba elvezetsz, / Es lattatod magammal

o6nmagam, / S megnyilnak lelkem titkos mélyei.”
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Ekart: “J6jj velem, testvér!l Ki a kemény, poros utcakra: este a levegd
ibolyaszint lesz. A részegekkel teli csapszékekbe [mondja egy részeggel teli
csapszékben], a tehénistillokba, hol az ember barmok kozt alszik. [..] Es az
erd6kbe, hol magasan érces a zengés, s az ember a menny fényét elfelejti: Isten
elfelejti az embert. [...] J6jj velem, testvér! Tanc és muzsika meg ivas! Esé a b6érodig!
Napfény a bérodig! Sotétség és fény!”

Baal megérez valamit (“Ne engedjetek el vele! [...] Koran van még, Ekart! Még
nem tartunk ott!”), talan ismeri Ekartot, talan megsejti az aria lényegét, hogy a
hivasban valamiképp ott rejlik az elkertilhetetlen el6érzete. Néhany jelenettel
késébb, a koztes talalkozasok megmutatasa nélkil, mar egyttt latjuk Sket. (Brecht
leirasa a belép6 Ekartra egyébként valtozatonként mas és mas.)

A Don Juan-torténetek hasonloképp staciészerd vandorlasain tal (kastély —
varos — tenger — falu — erdé — sirbolt — pokol) itt, Faust és Baal esetében, valami
mas is megjelenik: a Kisér(t)6 folénye, tobblet-tudasa, ami talan csak kezdeti el6ny
(a Baalban ez mindenesetre kérdéses); Ekart is, Mefiszt6 is valamiféle tanitvanyként
vezeti Baalt és Faustot a lelki és valésagos uton, allomasrol allomasra. Ekart “ariaja”
a Don Juan-toposz archetipikus invitacioit idézi. (Az eredeti, spanyol darabban a
Parancsnok szobra megismétli a meghivast, ez Mozartnal és Moliere-nél is
elhangzik, de csak formalisan; Tirso de Molina és a kortarsak viszont megmutatjak a
masodik k6z6s vacsorat, a halott szereplékkel telizsifolt sirkamraban.)

Amikor az Auerbach-pince még hagymazasabb valtozataként abrazolt Barma
fabidéba érkeznek, kint tombol a vihar. Ha valamit tudunk Baalrél és Ekartrol,
annyit biztosan, hogy valésagos uticéljuk és idébeosztasuk nincs. “Még ma éjjel

tovabb kell menniink, Ekart”, mondja Baal.

“E siralomvolgyben zordon csillagok / Alatt Baal mez8ket csamcesog, lelegel. / S
dalolva décog, ha fiivik elfogyott, / Ordk erdejébe, mély dlomra, el. / S hogyha
Baalt lehuzza a fekete 6l: / A vildag mi néki? Jollakott. / Szemhéjaban annyi ég
feszul, / Epp elég lesz néki, ha halott.” igy ir a darabon kiviilre helyezett Baal-koril,
amelyrdl nem tudjuk, Baal vagy Ekart-szerzeménye (s ha egyikiiké sem, vajon kinek
van joga a kommentalashoz). Baal keresése allatibbnak, automatikusabbnak tdnik,
mint Fausté. De nem a szinte mellékes alkati kilonbség miatt: egy lezart,

metaforikus mitolégia még tovabb emelésénél talan tobbet ér, ha profanizaljak:
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lerantjak a sarba. Ugyanaz a vagy Margit megszerzésére (és elpusztitasara) nem ¢l
meg a romantika puszta tallépésével.

Baal utja kilatastalanabb, viszont, mint afféle modern szupersztirnak, neki
népes rajongotabora van, akik nemcsak muveit magyarazzak, hanem 6t magat is, a
“baali vilagérzést”. Az onszeretet Fausttal rokon vonas, Baalé valdsaggal kozmikus.
Megbocsathatatlan bineik utan mindketten szépelegnek. “Mint az O6rokmécses,
amely ott lobog s kicsillan a sekrestye ablakdbol, / majd elhalén oldalt viligol, / s
felé sotétség sompolyog: / a lelkem is ily éjbe-boml6” — Faust egyetlen ponton sem
mond ennyire narcisztikus, Onmagatél meghatott széveget, mint itt, Margit
elhagyasa utan. Baal pedig vélhetSleg minden egyes meggyalazott asszony utan
felnéz a csillagokra, hogy szépségitkon amuljon, vagy a finom valtozasokon
tépel6djék, amelyeket tulajdon lelkében idézett el az elkGvetett bln.

De a Siksdg. Fg. Este-jelenet (Baal, Ekart és Sophie hirmasa) til van a pézon és
az ontetszelgésen. A metafizikus kegyetlenség, a sajat hatarait feszeget6-keresgéld
embertelenség itt mar mer6 ongytlolet. Nem véletlen, hogy ez utan kovetkezik a
totalis f61di pokol képe, a Barma fabidé-jelenet.

Mefiszt6 szerint “a szabad gyony6rok mamora / emberszivet derlis blinokre
indit; / mi komoran fogunk vétkezni mindig.” Baalnil: “Minden vétek holmi j6ra
szolgdl, / Csak az nem, ki elkoveti, szl Baal. / Puhdny- s lustasagod elfeledd, /
Mert a kéjnél semmi sem keservesebb.” A Faustban még az is elhangzik egyszer:
“Most mar maga a bin vagyok.” Aki ezt az utat jarja, annak el kell felednie a
masszabol kiemelked$ egyes arcokat. Baal megkérdezi a nSk nevét, aztan felszolitja
Oket, hogy felejtsék el. Nem azért, mert igy egyszerGbb vagy kellemes. E két
darabban a kéj, a gyonyor, az élvezet fogalmahoz a kényszerlség, a feladat, a

nyugtalansag és a halal érzete kapcsolodik.

A korlatok a Faustban sem léphetSk at egykonnyen: “Az istenekhez én, jaj, nem
hasonlitok! / Csak féreghez, mely porban vanszorog..” “ Emberfeletti ember, /
miért vacogsz tehatr... / Hol a kebel, amely egész vilagokat / teremtett, hordott, s
azzal kérkedett el, /hogy egyenrangu velink, a szellemekkel?” “Akarmilyen ruhdt is
oltenék, / érzem kinjat e szlkemberi létnek.” “ Végtére is — az vagy, ami vagy. /
Vendéghajat, ezer bodor flirttel csindltass, / csatolj magadra hossza gélyaldbat, /

maradsz O6rokre, ami vagy.” Brechtnél senki sem beszél Baal vereségérél vagy
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pusztulasarol, de végig kell nézni. Amikor utoljara latjuk, azért konyoroég, hogy ne
hagyjak egyedill meghalni. Aztan tovabb kinlédik egy rés felé, ahonnan még kilathat
az égre. Brechtnél az ég, mint elérhetetlen, kisértd, skarlatszin boltozat, és mint
rank nehezedd, fekete szemfedd, a dramametafora alapja. A Baalon kivil Moliere
Don Juanja az egyetlen darab, amelyben ennyit szerepel ez a sz6.

Az ég alatt pedig ott a fold. “Heverni harmatos hegy éji hiisén, / eget-foldet
vonaglén atdlelni, / magadban kéjesen megistentlni, / a fold 6léig &s vaggyal
hatolni.” Mefiszt6 sejteti, hogy a megistentiilés, ha ugyan egyaltalan, egyetlen médon
érhet6 el. Baal, aki legszivesebben ‘“¢jjel a flben hever, elnyujtézva, csontjaival
észlelve, hogy a Fold golyd” (Brecht rengeteg képet atemel), szintén
félreérthetetlentil fogalmaz: “Ha a szlzies csipoket atoleled, teremtmény-voltod
rettegése és boldogsaga kézben Istenné leszel.” Baal és Faust szamara az orgazmus
(az erre valé folytonos utalgatisban Goethe szemérmetlenebb) a “szikemberi
1étb81” val6 kitorés lehetésége. Es kielégtiletleniil maradnak minden aktus utan,
mert az emberb6r nem levethet6. A probalkozasok céljukat vesztik, kiszikkadnak.
“Nékem vildgunk még mit adhat?” — kérdi Faust, és (Ekarttal ellentétben) Mefiszto
tovabbloki 6t az uton: “Unalmassa még most se valt a 1ét? / Mi 6romet lelsz benne
valtig? / Probaltad, j6, de mar elég; / fogam valami djra vasik.” Baal minden nét és
térfit megkapott mar (egyébrdl nem is beszélve). A vilagmindenséget pedig nem
lehet megbaszni. (Két kolt6i, de metafizikusan tragar darabrol van sz6; a Baal-kordl
otodik versszaka egyetlen hatalmas n6i nemi szervként emliti a vilagot.)

A keresés mogott idérél idore felsejlik a nyugalom iranti vagy. (“Onéki
nyugalma vagyon, és minékiink nyugtalansagunk”, ez Baal gyaszbeszéde a halott
favagd folott, csupa valodi és megjatszott irigység.) Faust mar az elsé jelenetben
ongyilkossagra gondol: “A végtelen tengerre vinne vagyam, / fényl6 tikor felett
feszll a labam, / s egy Gj Nap 0j partokra hivogat.” Baal az dhitott s el nem ért
békér6él a maga romantikusabb moddjan énekel: “Azonban 6 még az abszint-
tengerekben, / Ha mér az anyja elfeledte rég, / Sirvan vagy mindent atkozvin
veszetten, / Kutatja csak a hont, hol boldogabb a lét. / Kergetve poklokon és
édencken éltal, / Csendes-vigyorgén, arcan pusztulds, / Alméban olykor & kies
mezbkre szarnyal, / Folotte csak a kék ég, semmi mas.”

A staciok marél mire parba allithatok. A Csavargo-jelenet (Meszelt hdzak, barna
fatorzgsek) hasonld funkciét tolt be a Baaban, mint a Koldus-jelenet Moli¢re Don
Juanjaban — mintha annak tovabbgondolasa volna. A torténetek talalkoznak és jbol
szétvalnak Grabbe kisérletez6 darabjaban, a tizenkilencedik szazadi Don Juan és

Faustan: a “keresé ember” itt két aspektusra bomlik, azok pedig egymassal és
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valasztott végzetiikkel vivnak szellemi-fizikai harcot. (Mindketten ugyanabba az
asszonyba szerelmesek, de Don Juan révén megjelenik a Készobor, Fausttal pedig
Mefisztod szerepe is.)

Adott tehat egy mélyen boldogtalan ember, akinek élete nem t6bb egyetlen
hajszanal a nyugalom utan, amelyet almaiban egy z6ld domb és a f61é boruld kék ég
jelent. A valésagos ég azonban nem kék, hanem egyre inkabb haragvé ibolyaszind, s
a boltozatan fehér testek sziluettjei kisértenek. A testektél nem lehet szabadulni, a
beteljesiilés hianya rombol. Békét, nyugvépontot csak az élet teljes megélése, a
természettel valé vad egyesiilés adhat, a feloldédas, a mindent-megtapasztalas.
Ebben benne rejlik a pusztitas és az Onpusztitas igérete. A hajdani kérdés mar
eltompult, valamiféle bels6 paranccsa homalyosult, ami Baal agyaban zakatol, ahogy
mind faradtabban hajszolja magat egyik kéjbol a masikba.

Mefisztohoz képest Ekart valamiféle szelid kisér6, aki régen mintha
szamtalanszor megjarta volna ezt az utat, s inkabb 6vja, mintsem tovabbkiildi Baalt.
“Neked nincs arcod” — mondja Ekartnak Baal. “Nekem nem lesznek torténeteim”
— mondja magar6l Ekart. Mint valami személytelen elbucsuztato, aki végigkiséri a
Baalhoz hasonldk utolso stacidit (s meggyilkoltatasa az 6 torténetére is pontot tesz).

Megragadni csak a percet lehet, minden percet. (“Azzal vagy egy, kit
megragadsz..” — “Csak mit a perc teremt, kecsegtett élvezéssel.””) S Baal unott
érdeklédése nyoman, amellyel az emberi reakciok parazsat piszkalgatja (ezek is
vonzzak néha, mint az asszonyi combok), egyre-masra pusztulnak el azok, akik
érintkeznek vele. “Nem jobb nékem karjaban, mint a mennyben?” — ezt Faust
kérdezi, aki életben is marad. Szeretkezni, ha unalmas is, jobb, mint elpusztulni. De
“szeretni jobb, mint kéjelegni”’, mondja Baal.

Baal pusztulasa mégis kozelebb all a gyézelemhez, mint Faust ddvoziilése.
Lényegtelenné valik a kérdés, mocsokba ful-e vagy megdicséil, ha (a soraiban
uralkodé pokol és sar ellenére) megérezzitk az utolsé jelenetbdl aradé nyugalmat,
azt a fajta nyugalmat, amit az eddigi jelenetek hajszaja mindvégig nélkulozott. Baal,
miutan valahogy kikiizdétte magat a szinpadrol, fektdt, és hallgatta az esét — ahogy
a favagék beszamolnak roéla. Az egész, mint kozli, “nagyon szép volt”.
Megvaltottak: ha ugy tetszik, levették vallardl a feladat terhét, vagy beletor6dott az

értelmetlenségébe. Ez mindegy is. Es mi mar nem latjuk.
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Brecht is atveszi Margit latomasszeri visszatérését (Faust: “Magaban all amott egy
szép halvany leanyka, / 1épése lassu, vontatott, / mint hogyha a liba 6ssze volna
zarva, / Oly sapadt és banatos, / hogy Margithoz hasonlatos”), amikor a kocsma
egyik pincérnéjén Sophie Barger vonasait jelzi egy szerzéi instrukcidban. Sophie
addigra valdszintleg halott, Baal nem ismeri fel a pincérnét, az instrukcid a
mitoszvarians je/zése. Hasonld atvétel a lakohelyként szolgald “gotikus szoba” (Faust)
illetve “padlasszoba” (Baal) 6rokosen barlangként, oduként vald feltiintetése. Az
emberi bilincs metaforajava valé hajlék megnyomoritja a szellemet, s minduntalan
beteljestilést igérd kisértetekkel népestl be: “Jaj, ebben az elatkozott / oddban
meddig kuksolok? [...] fistos papitlapok fedik / falit a mennyezetig.” (Faust) “Mar
harmadnapja mazolgatom tele a papirt a vorés nyarral.. és harcolok a
palinkastiveggel. Nagy vereségek estek itt, de a testek kezdenek a falak homalyaba,
az egyiptomi sotétségbe visszamenekilni.” (Baa/) Ahogyan Faust, Ggy 6 is hasztalan
prébal megszabadulni kisérteteitél. Az Auerbach-pincében Mefiszté bort fakaszt az
asztalokbodl, a “barna fabddéba” Ekarték pezsgével allitanak be.

A sor folytathato, a két drama Osszeszikraztatasa nyoman szakadék nyilik. Nem
két orilt torténetérdl van szo, az Onkéntelen, rogeszmés bindsoknek allitott
emlékmirdl, hanem két dramai mesérdl, amely “sztik deszkain atéli a Teremtés
minden diadalat, s loholva vonul az égbdl f6ldon altal a pokolba”, ahogy a Faust
Szinhazigazgatéja mondja. E Szinhaz Brechtnél, Goethe-nél egyarant a Teatrum
Mundi, s nem az égi-foldi keretek, hanem a kérdésfeltevés miatt, ami
megkertlhetetlen, de felvetése 6nmagaban egyenld a karhozattal: elindulhatunk-e az
olyan élet utan, ami talan az emberi teljességet rejti magaban? Hol a hatar? Es utina

mi marad?

(Az iras egy valtozata megjelent a Szinhdz 1998. decemberi szamaban)





