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Csokonai Vitéz Mihaly: Tempef6i

A magyar irodalom torténetén beliil kiilon torténettel bir a rekonstrukcids és restauralo torekvések sora: bizonyos miivek pétlolagos megalkotasa,
félkész vagy befejezetlen szovegek Kiteljesitése, kész textusok remélt tokéletesitése. Természetesen igencsak kiilonbozik egymastél, mondjuk — XIX.
szazadi példakat hozva —, Arany Janosnak (és Vorosmarty Mihalynak) az elképzelt, talan sosem volt, elsiillyedt" verses epikai opusok utdidejii, imitalé
létrehozasat célzo kisérlete vagy — a XX. szdzadban — Illyés Gyula Teleki Laszlé Kegyencét, Katona Jozsef Bank banjat ujrafogalmazé, atigazité
vallalkozasa, a jelenben a XXI. szazadban pedig Csontos Janos Jozsef Attila toredékeit elvarro, egésszé kerekité mintegy szazotven verse.

Mindegyik esetben mas a filozofidja, esztétikdja, I¢lektana az eltokélésnek. Mas a kivaltd ok, és mas a végeredmény. De kozos a tény, hogy a jelen 1évo,
aktivizal6do, aktualizalodd mult olyan literaris, miifaji, formai, stilaris tizenetet kiild, amelyet a fogado, tijraértelmezé jelenkor pusztan dnmagabdl nem tudna
(legalabbis ebben az asszociativ hangfekvésben nem tudna) eldhivni. A szokottnal is intenzivebben vélik az 0j produktum kulcsava a viszonyitas, athallas,
Osszejatszatas.

Szabé Zola (Tokkolopi), Dissi Gabor (Fegyverneki), Moldvai Kiss Andrea (Eva), Chovan Gabor (Serteperti) és Menszator Héresz Attila (Tempef6i) Réthey
Prikker Tamas felvétele

Csokonai Vitéz Mihaly 1793-ban papirra vetett — vazlatban maradt befejezésii — darabja nem el8szo6r mozgatta meg az eredetit veszni nem hagyd utokor
Tempef6i nevezetes cimtoldaléka — vagy az is bolond, aki poétava lesz Magyarorszagon — indithatta Koltai M. Gabort és Sedianszky Norat, hogy elkészitsék
atdolgozasukat. Az 0j Tempef6i — a maga kereti kozott, relative primer szinmiitként — talalo jelenetezésével, nyelvi modernizacidjaval, megérzé-atorokitd
attitiidjeinek id6szerliségével bizvast igényt tarthat a multbol a maba mentett, karikirozott nemzeti drama rangjara — hiszen az volt az elézménye is: egy nemzeti
nemes jaték". A mecenalast, megértést, elismerést ahitd kolté — a miivész mindenkori prototipusa — és a zsugori, kongo6 agyu, sunyi kornyezet iitkozik meg. A
cimszerepl6 nem oly idealis, a parlagi had nem oly hitvany, hogy tényleges konfliktus helyett a siralmas és nevetséges viszonyok tartalmatlan ostorozasat kapjuk.
A tatabanyai Jaszai Mari Szinhaz el6adéasa jol miikodo, "csokonais", &m organikusan a jelenbe applikalt, friss szovetii anyaggal rendelkezik. Az dnfegyelmezo,
onkritikus terjedelem azonban ugyaniugy nem adatott meg neki, mint "a jadzo személlyek" hosszi monoldgjaitol terhes Csokonai-textusnak. Most inkabb az a
takarékossag hianyzik, amely gatat szabhatna a pontosan atlathato helyzet, képlet cifrazasanak, cizellalasanak.

Paseczki Zsolt agyagszin, lépcsdzetesen magaba harapd godrot asott a keserti komédiahoz. Egy-egy pirosas folt sejteti a sebzettséget. Kéziratlapok szazai
ragadnak a virtualis sarba. Ez a — nyilvan verssel kitapétazott — verem egyszerre lehet Tempef6i szegényes értelmiségi barlangja, a két rovidebbik oldal
platojarol egymassal feleselok kiizddtere, s aréna, mely hatara veszi a néha talzott hangsulyossaggal teatralizalt jeleneteket. Kalandozhat messzebbre is a
befogadodi tudat. Sirgddor is ez a mélyedés: sir a Szozatbol, "hol nemzet siilyed el", esetleg épp pallérozatlansaga, bardolatlansaga, sznobéridja, bohdzati
vitakultardja, a tehetséget kallodni engedé nemtérédomsége folytan. Vagy ki tudja - alap ez, melyre a nagy semmi, netan nemzeti képzemény, nemzeti monstrum,
nemzeti légvar épiil? A keserdrama erénye, hogy a kérdések garmadédja sem a szinte teljesen magara maradé Tempef6i, sem ellenlabasai aspektusabol nem
valaszolhaté meg egyértelmiien. A diszlet leverd szinvilaga, hazkutatas utani szétszortsagra emlékeztetd diszharmonidja nem sok jot igér. Ellenpontként igen
fontosak a kiegészité elemek. [gy a hattérfalul szolgald, négy egyforma ajtot nyitd épiilettorzo, egy-egy — jobb napokat latott — iiléalkalmatossag, vagy a gyapji
¢és miiszal megejtd keverékére kovetkeztetni engedd kockas takaro.

Logikus, hogy Foldi Andrea ebben a koérnyezetben kihasznélja a barna és a kék szinparjanak egybecsusztatasat, illetve iitkoztetését. A fold és az ég szine
egymassal hatarosan, egy-egy 0ltozékbe varrva mélység és magassag kozmikus kettdse, tadgassaga helyett a lapossagaval, izlésbeli primitivségével hat. A ruhak
egyébként eléggé tarkak, koloritjukkal, pszichologiai jellemzderejiikkel atmozgatjak a nem til sokféle jarast biztosito, statikus szint, mely ugyan falakba nem
iitkozik, de a négy ajton at sem a kiilvilaggal tart kapcsolatot.

A szinskala miikodését Tempef6i holmijainak feketéje szabalyozza. Diak, poéta, fiiggetlen értelmiségi, magabol idolt faragod ki-tudja-ki a leghétkdznapibb
alkalomra és tinnepre egyként hordhat ilyen kinyult géncoket. Még aludhat is benniik. A Menszator Héresz Attila jatszotta alak a gydszmez révén némi hamleti
alluziokkal bir. Kordtte csupa Rosencrantz, Guildenstern, Voltimand, Cornelius, Osrick. Akar Claudius is, aki nem az ¢ atyjanak gyilkosa, hanem szerelmei —
Rozilia és Eva, a két anti-Ophelia — atyjénak rossz szelleme. A Hamlet-utalasok elmosodottak, de nem lehet nem észrevenni Gket. Ez az injektalas tobbnek
mutatja az egész dramat annal, ami. Viszont nem volt cél 1ényegesebb parhuzamok megfelelteté kidolgozasa.

Menszator Héresz Attila a jatéktér egyik sarkabol, pléd boritotta vackarol 16voldozi ki magat a jelenetekbe. Amig van ereje ehhez. A fizetési hataridék
modositasanak kieszkozléséhez, az alkukhoz, az ajanlkozasokhoz, a praktikakhoz. A koltének, ha nem akar tomlocbe keriilni adossagai és egyebek miatt, ropke
id6 leforgasa alatt pénzt kell szereznie. Koltai M. Gabor rendezése kelld nyomatékkal neheziti az id6 stlyat, szoritasat a kiilonben lomha és id6tlen eseményekre.
A cimszerepet megformalé szinész pedig egyértelmiien a jelenb6l fogalmazza — olykor ironikusan a kozeledd nyelvujitas tajan rendszervaltd multba zokkenti —
Tempef6it. Ahogy az egész eldadasra, az 6 munkajara is ravall az aritmia, mely az 6sszképbdl kiugratott, pirossal alahuzo, karakterisztikus és karikaturisztikus
pillanatok erdteljes, fajdalmas-szép jelentéseit elegyiti képlékenyebb, ismétlédésbe tunyulo részletek sablonjaival. Menszator Héresz eszes, dacos, magénak valo,
sprdd ifjut timaszt a szerepb6l. Nem nehéz 6t a fiatal Pet6finek, a vilaghoditasra késziilé Jozsef Attilanak elképzelniink. A tiizet, a fényt, a hevet azonban rendre
id6 eldtt oltja ki a korai megfaradas, az illuzidtlansag, az atlagosnal nem sokkal nemesebb jellemerd. Koltai M. Gabor érzékenyen tigyelt arra, szinészei pedig
vették a lapot (a kartyazas jelenete a legkitlinébb, arnyalt betétek egyike), hogy a figurak atmeneti tipusok, kevert egyedek legyenek. A f6hés is az, két lanyt
bolondito, két névért kiuzsorazni probalo, linkocian elfogado-tulesigazo szerelmének tiradai és gesztusarzenalja példaul ereje teljében mutatja a szinészt és a
produkciot is.

A kultarara aldozni nem kész Grof Fegyvernekiként Didssi Gabor van legkevésbé elemében. Amikor mar-mar leszorul a szinpadrol, pétmegoldasokkal lopja
vissza magat; sajnos, vagy 6 kertilgeti a szerepet, vagy a szerep 6t. Janicsek Péter (Muzsai, kolt6) jo belép6jébdl ugy-ahogy kitelnek a késébbiek is. A barat
funkcidja sem a szovegek eloszlasa, sem az elhalvanyul6 viszonylat folytan nem hélas. Zborovszki Andrea (Rozalia) a tiszta, kedves, humorizal6 egyszeriiségnek,
szeretetnek megfelelé emberi dimenziot ad, a maga alkalmatlansdgaba belenyugvo tartalék miizsa cséndes lemondasaval. Az Evaként suhané Moldvai Kiss
Andreanak nehezebb megértetnie és elfogadtatnia magat — szerencsére egy "nagyjelenetben" (mely mind kozott a leghamletiesebb) mindez sikeriil. Poroszlay
Gerg6 Betrieger tipografusa a kapitalizmus farkastorvényei nélkiil, jozan szelidséggel is képes vicsorogni. Honti Gyorgy6t mint Szuszmir flit6t az atdolgozasba
ritka élesebb komédiazas, a didkszinjatszas hatarzonajaig engedte a rendezés, Csikorgd koltd gunydjaban viszont remekiil reguldzta jellemmé az Onhitt,
pragmatikus, a palyatarsat vallon veregeté irodalmi embert. Ahogy a sajat 6nazonossaganak maradékaért viaskoddé Tempefoit leinti — ez nem te vagy —, az a
spektakulum cimerszerti, iddmegallitd, a ma szovetébdl mintat add mozzanata.

Baro Tokkolopi és Egyik hajda: Szabd Zola. Baro Serteperti és Masik hajdi: Chovan Gabor. A Sedianszky Nora dramaturgiai kozremiikddésével létrehozott
tatabanyai Csokonai-atigazitas a centralis figura mellett nekik kinalja a legjobban épitett, leghatasosabb szerepeket. A feladatkett6zések értelme sem csupan a
szinészek szamanak limitalasa. A szocialisan felsd szereprégioban tétova agresszivitassal, a szocialisan alsé szereprégioban botladozo szolgaszellemmel jelen levd
Szab6 és Chovan kozremiikodése hozza ki legpregnansabban Koltai rendezésének tarsadalomkritikai extenzitasat. Menszator Héresz Attila mellett elsésorban



Tokkolopit és Sertepertit, illetve a két hajdut (a szinvesztd, feketébe valtd 6ltozék mian is) feltinés nélkiil dualizalja a két szinész. A méla (ez a jelzd az
ujrairasban kevésbé illik rd) Tempefoivel egyiitt akar 6tilkben megvan a vigvégjaték orszaganak teljessége.

Koltai M. Géabor egyéb megoldasai nemegyszer igencsak feltinéek. A masodik részt kezdd szavalatmontazs — Latinovits Zoltan, Major Tamas és tovéabbi
versmondo kivalésagok magndhangjan, legnagyobb koltdink semmibe veszéen duruzsolt verstéredékeivel — tan foloslegesen veri bele a nézébe a latottak
(egyik) jelentését (masfeldl nem konnyi hirtelen mit kezdeni a szinészek és a koltk hangsorsaval: az életutakkal). Am tény, hogy példaul egy vécéajto mogiil
kinyal6 kéz, mely egy-két verskéziratot siirget a gddorboél, nem hagyva kétséget e lapok kozeli kiildetésérdl, lehet feltiind — s egy-két viccre, bekopésre
ramontiroz6do — effektus, mégis remekiil megfelel annak a nyersebb hangnak, amely ezt a stilus- és irodalomtorténeti eleganciat a mai, publicisztikusabb,
szociologizald, fiatalosan szabados kozelitéssel kombinalni igyekvé korrajzot dsszeabroncsolja.
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